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04 BETERRABA
05 CENOURA
08 LEITE
Houve as seguintes propostas habilitadas para os itens:
PROPOSTAS HABILITADAS
Item|Descricdo |Quantidade de propostas
01 |ABOBRINHA|07
03 |BANANA 04
06 |REPOLHO |01
07 | TOMATE 03
Ocorrido o fato de mais de um Agricultor Familiar apresentar projeto
com o mesmo item, a demanda foi dividida em partes iguais para
atendimento equanime dos credenciados, resultando nos dados abaixo:
Valor
ord Proponente CNPY/ R(:e Item Qua Eanl% ¥g£{ Total
em P e |P nt. |- Contrat
rio Item
AILTON 09765| |,
01 |VENANCIO 2.578- Abobrinha 171|467 [798,57 798,57
PEREIRA 05
ALUIZIO 0604 or
02 [HENRIQUE [erags | [*000NMM |17 T OB g s 5o
PEREIRA -13 ! !
Tomate
AMANDA 499.02
03 |FAVRETO 9.158- gzr;ana 1975|347 2'853'2 6.853,25
BAGGIO 17
ANTONIO 158.73 6.8532
04 |CARLOS 2.598- 03-Banana | 1975|347 5' " 16.853,25
FABEL 52
ANTONIO  |017.62 o
05 [GALDINO  |3408- Ag?'f’””ha Z; 2%7 ;98%15;5 9.650,52
DOS SANTOS |01 ! ’
Tomate
ANTONIO 724.66 6.8532
06 |MANZANO DE (9.798- 03-Banana (1975|347 5' " 16.853,25
OLIVEIRA 53
EDNA 214.06
08 [HARUME 8.798- giiolho 320 2,92 (9)'344'0 9.344,00
TUGUIMOTO {19 it
KAUAN 576.40 -
11 |SAMUEL DE |2.878- Abobrinha 171|467 [798,57 |798,57
MORAES n
MARIA 158.72 6.853.2
12 |APARECIDA  |9.438- 03-Banana (1975|347 5' "~ 16.853,25
FAVRETO 90
aane 23] (o
14 GONZAGA DA (9).7258- Abobrinha 171|467 [798,57 798,57
SILVA
VALDIR 84718 or
16 [RAMOSDE  |7738- Ag?'_’””ha ;;3 2557 ;23?5;5 9.650,52
AZEVEDO 49 ! !
Tomate
VALERIA 33142 -
17 |JACINTO DOS |0148- Abobrinha 171|467 [798,57 798,57
SANTOS 61

Total Geral - RS 68.902,84 (sessenta e oito mil, novecentos e dois reais
e oitenta e quatro centavos).

Atendendo as exigéncias do edital a classificacao final sera
comunicada aos proponentes através de publicagao no Diario Oficial do
Estado, ficando aberto o prazo de 05 (cinco) dias Uteis para interposicao
de recursos, ficando desde ja franqueados os autos aos interessados.

Nada mais havendo a relatar, foi lavrada a presente ata na data de 20
de agosto de 2026, que apos lida e considerada conforme, foi assinada
pelos presentes.

ASSINAM:

MEMBROS DA COMISSAQ
ELAINE FERNANDA UEMURA
ELISANGELA DE AGUIAR
GUSTAVO EDUARDO SABBION

PROPONENTE PARTICIPANTE - CPF|ASSINATURA

ASSINATURA

Nao compareceram
REPRESENTANTES DO ITESP/CPF[ASSINATURA

Nao compareceram

COORDENADORIA DE EXECUCAO PENAL DA REGIAO
NORTE DO ESTADO

COMPLEXO PENAL DE RIBEIRAO PRETO

AVISO DE LICITAQ.\O N2 PREGAO ELETRONICO N° 25/2026 -
NUMERO INTERNO 90.030/2026

AVISO DE LICITAGAO No 01185168182026UASG - SECRETARIA DA
ADMINISTRAGAO PENITENCIARIA

Modalidade: Pregao Eletronico n°® 25/2026 - Nimero Interno
90.030/2026

N@ Processo: 006.00321247/2026-45

Objeto: Aquisicao de Géneros Alimenticios Hortifrutigranjeiros para o
periodo de Setembro a Dezembro de 2026.

Total de Itens Licitados: 02 (dois).

Valor total da licitagdo: RS 130.483,84 (cento e trinta mil, quatrocentos
e oitenta e trés reais e oitenta e quatro centavos)

Disponibilidade do edital: 21/08/2026

Horario: das 08h00 as 17h00

Endereco: Rodovia Abrdo Assed SP 333 Km 47, Ribeirao Preto/SP CEP
14097-900; e

Link do PNCP: <<https://pncp.gov.br/app/editais>>

Entrega das Propostas: a partir de 24/08/2026 as 08h00 no site:
www.gov.br/compras.

Abertura  das
www.gov.br/compras.

Fonte: DOESP e PNCP

Propostas:  03/09/2026 as  09h00 no site:

FUNDA(,'AO PROF DR MANOEL PEDRO PIMENTEL

MANIFESTA(;RO DO PREGOEIRO A AUTORIDADE COMPETENTE -
LICITA(;.I\O N2 107/2026, DE 20 DE AGOSTO DE 2026

Pregao Eletronico n2 107/2026

Processo Administrativo n® 256.00002644/2026-41

Recorrente: FREITAS SOLUGOES INTEGRADAS LTDA

CNPJ: 34.948.796/0001-20

Recorrida: MONTEBELLUNA COMERCIAL LTDA

CNPJ: 48.640.718/0001-79

Assunto:  Recurso administrativo. Pedido de desclassificagao.
Indicagao posterior de marca. Diligéncia. Auséncia de comprovagao
idonea da marca ofertada. Insuficiéncia da declaracdo unilateral.
Desclassificagao da proposta.

I. RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela empresa FREITAS SOLUCOES
INTEGRADAS LTDA, participante do Pregao Eletronico n® 107/2026, em face
da proposta apresentada pela empresa MONTEBELLUNA COMERCIAL LTDA,
classificada provisoriamente em primeiro lugar para o Iltem 29.

A recorrente sustenta que a empresa MONTEBELLUNA, ao cadastrar
sua proposta no sistema Compras.gov.br, informou no campo destinado a
marca a expressao“CONF. EDITAL, sem indicacao especifica de marca,
fabricante ou produto. Posteriormente, em proposta readequada, passou
aindicar a marca“SamisComp”.

A recorrente alegou, ainda, que nao localizou em consultas publicas
informacbes que comprovassem a existéncia da referida marca no
mercado de compensados, tampouco fabricante, catalogo técnico, linha
de produtos ou documentacao oficial capaz de vincular a marca
“SamisComp” ao produto ofertado.

Diante da alegacdo, foi realizada diligéncia junto a empresa
MONTEBELLUNA, que apresentou declaracdo subscrita por sua
representante legal, informando que o produto ofertado seria identificado
pela marca“SamisComp”, produzido pela empresa CDS Paineis Ltda e
posteriormente personalizado e comercializado pela MONTEBELLUNA
COMERCIAL LTDA.

A diligenciada também informou que as caracteristicas do material
poderiam ser consultadas no endereco eletronico
https://distribuidoracds.com.br/.

E o relatorio.

1. DA ADMISSIBILIDADE

0O recurso foi apresentado por licitante participante do certame, versa
sobre matéria pertinente ao julgamento da proposta classificada e foi
direcionado a analise da regularidade do produto ofertado.

Assim, presentes 0s pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Nao foi apresentado contrarrazoes pela recorrida.

11l. DA FUNDAMENTACAO LEGAL

A Lei Federal n2 14133/2021 estabelece que as licitagdes devem
observar, entre outros, os principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade, eficiéncia, interesse piblico, igualdade,
planejamento, transparéncia, eficacia, segregacdo de fungoes, motivacao,
vinculagdo ao edital, julgamento objetivo, seguranca juridica,
razoabilidade, competitividade, proporcionalidade, economicidade e
selecao da proposta mais vantajosa.

A mesma Lei dispée que o processo licitatorio tem por objetivo
assegurar a selecao da proposta apta a gerar o resultado de contratacao
mais vantajoso para a Administracao Piblica, bem como assegurar
tratamento isondémico entre os licitantes e justa competicao.

0 art. 12, inciso IIl, da Lei n2 14133/2021 prevé que o desatendimento
de exigéncias meramente formais que ndo comprometam a afericao da
qualificagao do licitante ou a compreensao do conteldo da proposta nao
importara o afastamento do licitante da licitacao.

Por outro lado, 0 art. 59 da Lei n® 14133/2021 estabelece que serao
desclassificadas as propostas que contiverem vicios insanaveis, que nao
obedecerem as especificagoes técnicas pormenorizadas no edital ou que
apresentarem desconformidade com outras exigéncias editalicias, desde
que insanavel.

O art. 64 da Llei n° 14133/2021 admite diligéncias para
complementacao de informagoes acerca de documentos ja apresentados
e para saneamento de erros ou falhas que nao alterem a substancia dos
documentos e sua validade juridica.

No ambito do Estado de Sao Paulo, o Decreto Estadual n2 68.220/2023
disciplina a atuacao do agente de contratacao, da equipe de apoio, da
comissao de contratacao, dos gestores e fiscais de contratos, no contexto
da Lei Federal n® 14133/2021.

IV. DO FORMALISMO MODERADO E DOS LIMITES DA DILIGENCIA

Inicialmente, & necessario registrar que a presente decisao nao se
fundamenta exclusivamente na auséncia de indicagao inicial da marca ou
modelo no sistema eletronico.

Embora o edital tenha previsto o preenchimento dos campos “marca”
e ‘“fabricante”, a simples utilizacdo da expressao“CONF. EDITAL,
isoladamente considerada, poderia ser analisada sob a otica do
formalismo moderado, especialmente se a diligéncia posterior permitisse
a identificaao segura do produto ofertado, sem alteracdo da substancia
da proposta.

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento no sentido de
que é irregular a desclassificacao de proposta por erros formais ou vicios
sanaveis mediante diligéncia, em razao dos principios do formalismo
moderado e da selecao da proposta mais vantajosa para a Administracao.

Também no Acordao n2 1211/2021, Plenario, o TCU reconheceu que a
vedacao a inclusao de documento novo nao alcanga documento ausente

que apenas comprove condicao ja atendida pelo licitante quando da
apresentacao da proposta, desde que nao represente criacao de fato
novo ou alteracao substancial.

Portanto, a Administracao nao deve desclassificar proposta por mero
rigor formal quando a falha puder ser sanada sem prejuizo a isonomia, a
competitividade, ao julgamento objetivo e a compreensao da proposta.

Contudo, o presente caso ultrapassa a discussao sobre falha formal
de preenchimento. A questao central nao é apenas a expressao “CONF.
EDITAL, mas sim o fato de que, apos diligéncia, a empresa
MONTEBELLUNA nédo comprovou de forma idonea a existéncia da marca
“SamisComp” como marca efetiva do produto ofertado, nem demonstrou
a vinculacao objetiva entre marca, fabricante, produto e especificacoes
técnicas.

V. DA ANALISE DA RESPOSTA APRESENTADA EM DILIGENCIA

Em resposta a diligéncia, a empresa MONTEBELLUNA declarou que o
produto ofertado para o Item 29 seria identificado pela
marca“SamisComp”.

Declarou, ainda, que o material seria produzido pela empresa CDS
Paineis Ltda e posteriormente personalizado e comercializado pela
propria MONTEBELLUNA COMERCIAL LTDA.

Contudo, a resposta apresentada contém inconsisténcias relevantes.

Primeiramente, a empresa nao apresentou documento oficial emitido
pela suposta fabricante CDS Paineis Ltda reconhecendo a marca
“SamisComp”, autorizando sua utilizacdo, indicando a fabricacao do
produto sob essa denominacao ou certificando que o material ofertado
corresponde as especificagoes do edital.

Em segundo lugar, a declaracao apresentada é unilateral, produzida
pela propria licitante interessada, sem acompanhamento de catalogo
técnico oficial, ficha técnica emitida pelo fabricante, declaracdo do
fabricante, documento comercial, registro de marca, catalogo de linha de
produtos, nota fiscal modelo, certificado ou qualquer outro elemento
externo capaz de comprovar a existéncia e a rastreabilidade da marca
“SamisComp”.

Em terceiro lugar, a indicacao de site pertencente ou relacionado a
empresa CDS nao comprova, por si so, que a marca “SamisComp” exista
ou que o produto ofertado seja fabricado e comercializado sob essa
denominacao. O site indicado pode demonstrar a atuacao comercial da
empresa CDS no segmento de painéis ou compensados, mas nao
substitui a comprovagao objetiva da cadeia:

marca SamisComp - fabricante CDS Paineis Ltda - produto ofertado
- especificacoes do edital.

Dessa forma, a diligéncia nao atingiu sua finalidade. Em vez de
comprovar de forma documental a existéncia da marca e sua vinculacao
ao fabricante e ao produto, a recorrida apenas apresentou declaracao
propria, sem lastro documental suficiente.

VI. DA MARCA PROPRIA E DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA CADEIA
DE FORNECIMENTO

A propria  resposta da  MONTEBELLUNA sugere que a
marca“SamisComp” nao corresponde propriamente a uma marca de
fabrica da empresa CDS Paineis Ltda, mas sim a uma identificagao
comercial atribuida posteriormente pela licitante ao material produzido
por terceiro.

Ao afirmar que o produto é produzido pela CDS Paineis Ltda e
“posteriormente personalizado e comercializado” pela MONTEBELLUNA
com a identificagao “SamisComp”, a recorrida indica que a marca seria,
em tese, uma marca propria ou denominagao comercial da revendedora,
e nao necessariamente marca do fabricante do produto.

Essa circunstancia exigia comprovagao adicional, especialmente
porque o edital solicitava a identificacao da marca e do fabricante como
elementos relevantes para a individualizacao do objeto.

Se a marca “SamisComp” fosse marca propria da MONTEBELLUNA,
caberia a licitante demonstrar, no minimo:

e aexisténcia juridica ou comercial da marca;

e aautorizagao ou regularidade de sua utilizagao;

e a vinculacdo do produto fabricado pela CDS a marca
“SamisComp”;
a identificacao inequivoca do fabricante;
a correspondéncia entre o produto efetivamente fabricado e as
especificagoes do edital;
documentacao técnica ou comercial que permitisse rastrear o
item ofertado.

Nada disso foi comprovado de forma suficiente.

A indicacao de uma empresa de distribuicao ou fornecimento,
desacompanhada de declaracao do fabricante ou documentacao técnica
oficial, nao comprova que a marca indicada exista, que seja utilizada
comercialmente no produto ofertado ou que guarde relagao formal com o
fabricante.

VII. DA APRO\/AQAO TECNICA DO MATERIAL E SEUS LIMITES

Em que pese a aprovacao técnica do material, esta deve ser
compreendida dentro de seus limites.

A analise técnica pode atestar que determinado material
apresentado possui caracteristicas compativeis com as especificacoes
fisicas ou funcionais do Termo de Referéncia. Todavia, tal aprovagao nao
supre a auséncia de comprovagao documental da marca ofertada, da
cadeia de fornecimento, da origem comercial e da vinculacao entre
fabricante, marca e produto.

A comissao técnica avalia a conformidade do material com o objeto
do edital. Ja a verificacao da regularidade da proposta, da idoneidade das
informacoes prestadas e da suficiéncia documental da diligéncia compete
ao Pregoeiro, no ambito do julgamento da licitagao.

Assim, ainda que o material analisado tenha apresentado
caracteristicas técnicas compativeis, permaneceu sem comprovacao
suficiente a existéncia da marca “SamisComp” e sua vinculacao formal ao
fabricante indicado.

A aprovagao técnica, portanto, nao afasta a irregularidade verificada
na diligéncia, pois nao se trata apenas de saber se o compensado possui
dimensdes, espessura ou caracteristicas compativeis, mas de verificar se
o produto ofertado sob determinada marca foi adequadamente
identificado e comprovado, em face de exigéncia editalicia.

VIII. DA INSUFICIENCIA DA DECLARA@AO UNILATERAL

A declaragao apresentada pela empresa MONTEBELLUNA ndo possui,
isoladamente, forca suficiente para comprovar a existéncia da marca
“SamisComp” e sua vinculagao a empresa CDS Paineis Ltda.

A diligéncia, embora admitida pela Lei n® 14133/2021, deve servir para
esclarecer fato existente e comprovavel, ndo bastando a apresentacao de

Este documento pode ser verificado pelo codigo F.2026.08.21.1.42.1

prodesp M http://www.doe.sp.gov.br/autenticidade
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